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Mit dem TIEA-Abkommen mit den USA entstehen nach Amicht von Erbprinz Alois von
und zu Liechtenstein keine gravierenden ,Locher” imBankgeheimnis. Den glasernen
Blrger werde es in Liechtenstein auch in Zukunft ntht geben.

Durchlaucht, das zu Ende gehende Jahr ist von einseidenden Ereignissen auf dem
Finanzplatz Liechtenstein gekennzeichnet. Wenn Ilmanfangs Jahr jemand gesagt hatte,
dass Liechtenstein im Bereich der Steuern so massiter internationalen Beschuss
kommt, wie dies bis heute geschehen ist, hattendai® damals geglaubt?

Vor einem Jahr hatte man das nicht erwartet. Esibhatnatirlich schon langer abgezeichnet,
dass auch wir uns dem Trend zu einem vermehrtarni@tionsaustausch in Steuerfragen
offnen werden mussen. Vor diesem Hintergrund wurdeoh entsprechende Vorarbeiten

durchgefuhrt. So war es eine wichtige Aufgabe degeRtes Futuro, den Finanzplatz fir eine

Zeit des vermehrten Informationsaustausches voreitbr. Zudem waren die Verhandlungen

mit Amerika Uber das Steuerinformationsaustausababken und mit der EU Uber das

Schengen-Abkommen sowie das Betrugsabkommen im ésd&gywar einem durchaus be-

wusst, dass Forderungen nach vermehrtem Infornsstimtausch auf uns zukommen. Dass
aber ein solcher Sturm tber uns hereinbricht, daitnicht zu rechnen.

Welche Krise — die nationale Finanzplatzkrise od#ie internationale Finanzmarktkrise —
wird sich nach lhrer Einschatzung negativer auf di€onjunkturentwicklung im kommen-
den Jahr auswirken?

Im kommenden Jahr wird uns die internationale Fanaarktkrise wesentlich starker treffen,
weil unsere Industrie weitgehend vom Export abhgiigfi und die entsprechende Nachfrage
aufgrund der internationalen Finanz- und Wirtsgilaite einbricht. Was die liechtensteini-
schen Finanzunternehmen betrifft, so dirften deckBéing der Kundenvermdgen aufgrund
der schlechten Markte und die damit verbundene Rexduder Umsatze und Gewinne gros-
ser als die Abfliisse aufgrund der mit der Steukudision verbundenen Finanzplatzkrise sein.

Am 8. Dezember konnte das Steuerinformationsaustduigbkommen mit den USA, das
TIEA (Tax Information Exchange Agreement) in Vaduanterzeichnet werden. Inwieweit
war dieser von auslandischen Medien als «Kniefatbrvden USA» bezeichnete Schritt
notwendig?



Zunachst muss man auch einmal festhalten, dassnnadslandischen Medien viel Propa-
ganda betrieben wird. Wenn das, was wir jetzt rait dSA unterzeichnet haben, als «Knie-
fall» beschrieben wird, dann hatte auch Luxembumgresolchen «Kniefall» gemacht. Denn
Luxemburg hat ein sehr dhnliches Abkommen mit d&d @dbgeschlossen.

Jedes internationale Abkommen ist ein Geben undri¢ah Das TIEA ist ein Abkommen,
das einerseits Interessen der USA befriedigt, em éindererseits der Finanzplatz Liechten-
stein auch gut leben kann. Dies wird sogar von fd@ederseite bestatigt.

Das TIEA wurde insbesondere deshalb abgeschlossesi| die USA die Verlangerung des
QI-Status fir die liechtensteinischen Banken davabhangig gemacht haben. Weshalb ist
der QI-Status denn so wichtig?

Der QI-Status erlaubt es den Banken, flr ihre Kanaé US-Wertpapieren zu handeln, ohne
die relativ hohe US-Quellensteuer abfuihren oder Nieht-US-Investoren offenlegen zu
muissen. Nachdem weltweit gesehen ein GrossteilAtienhandels in den USA uber die
Buhne geht, wéare das Fehlen des QI-Status natiglickentscheidender Nachteil fir unseren
Finanzplatz.

Viele Stimmen wurden laut, die sagen, dass das Bamdengeheimnis mit dem TIEA
«entscheidend durchlochert» worden sei, da sichdhtenstein damit verpflichtet, kinftig
in Fallen von mutmasslicher Steuerhinterziehung anilkanischer Bankkunden Informati-
onen an die US-Steuerbehorden zu ubermitteln. Dagithinaus sei es vor allem bedeut-
sam, dass sich die Informationsweitergabe auch dig Nutzniesser von Stiftungen erstre-
cke. Wie gravierend sind aus lhrer Sicht diese «béc»?

Mit dem TIEA-Abkommen mit den USA entstehen aus maeiSicht keine gravierenden
.Locher“. Das Bankgeheimnis bleibt weiterhin bestehEs wird nur die bereits durch das
Rechtshilfeabkommen aus dem Jahr 2003 bestehendbchit, das Bankgeheimnis auch
im Steuerbereich bei Missbrauch zu luften, auf bedete Falle der Steuerhinterziehung
ausgedehnt.

Was erwarten Sie von dem noch zu schaffenden Anitshesetz, welches das TIEA umzu-
setzen hat, im Hinblick auf die gesetzliche Moéglldit, die Herausgabe von Informationen
zu erzwingen? Wie soll das mit den richterlichen flegungen und Beschwerdemdglich-
keiten konkret laufen?

Hier wird es sicherlich einiger Umstellungen bedirfdamit man diesem Abkommen ent-
sprechen kann. Allerdings sollte es weiterhin n@gein, dass ein unabhangiges Augenpaar,
namlich ein Richter, zusatzlich zur Behdrde noaimeil genau untersucht, ob die Freigabe
von Kundendaten auch wirklich rechtens ist.

Liechtenstein geht deutlich Gber die ZusammenarbgitSteuerfragen hinaus, welche die
Schweiz den USA bietet. Das Doppelbesteuerungsaikem (DBA) zwischen den USA
und der Schweiz sieht lediglich Hilfe in Fallen voBteuerbetrug (betriigerische Absicht,
Urkundenfalschung) vor, nicht aber beim weit hukgen Tatbestand der Steuerhinterzie-
hung (Nichtmelden oder zu niedrige Schatzung desilimmens). Inwieweit teilen Sie die
Ansicht jener Kommentatoren, welche darin ein bogemen fur die Schweiz sehen, wenn
es darum gehen wird, die bis 2012 gultigen QI-Vége zu verlangern?



Ich teile diese Ansicht nicht. Man kann die Schwaaizh nicht eins zu eins mit Liechtenstein
vergleichen. Die Schweiz hat ein ganzes Netz voppetbesteuerungsabkommen (DBA). Im
Zuge dieser DBAs hat die Schweiz den Steuerbetrmgallem bei der Arglist, weiter ausge-

legt, als wir das in der Vergangenheit gemacht haBedem hat die Schweiz andere Struktu-
ren, was den Bereich der Amtshilfe betrifft. Da gawir in der Vergangenheit restriktiver.

Wenn wir jetzt einen Schritt nach vorne gehen, miissir auch bertcksichtigen, dass die
Schweiz einige Schritte vor uns war.

Liechtenstein sinkt mit dem TIEA bezuglich Bankgeh®is aber sicherlich unter das
Niveau der Schweiz. Was bedeutet dieses Regelum@sgdir die Wettbewerbsfahigkeit
des Finanzplatzes Liechtenstein?

Wenn wir Uberhaupt von einem Regelungsgefalle sgre&dnnen, sehe ich das TIEA trotz-
dem nur positiv, weil wir jetzt wieder eine bergji@ Situation mit den USA haben. Die
Schweiz hat dies erst vor sich, wenn ich mir diezgaSituation mit der UBS anschaue.

Ich bin davon lUberzeugt, dass wir in Zukunft eineraichende Kooperation in Steuerfragen
haben missen, um als Finanzplatz erfolgreich sekomnen.

Inwieweit bedeutet die unter dem Stichwort «Vorwsstrategie» geplante Neuausrichtung
des Finanzplatzes letztendlich das Aus fir den Tmaandplatz? Was sagen Sie zur Mei-
nung, dass die Treuhander zugunsten der Banken dedpverden?

Die Treuhdnder brauchen diese Strategie wahrsatteimoch mehr als die Banken, die
leichter ins Ausland ausweichen kénnen als die t@ei$reuhénder. Wir brauchen eine vor-
warts gerichtete Strategie, eine Neupositioniemeg) Finanzplatzes, damit sich dieser auch in
Zukunft erfolgreich entwickeln kann. Und da darfrmacht den Fehler machen, die Banken
und Treuh&nder auseinanderzudividieren. Die Bafhigdren ein Interesse, dass es den Treu-
handern gut geht und umgekehrt. Fir den Erfolg Kieanzplatzes missen beide entspre-
chende Schritte nach vorne gehen.

Auf dem Finanzplatz wurde schon lange beflirchtegss das TIEA eine Prgjudizwirkung
fur das EU-Betrugsabkommen haben wird. Die von d8d-Kommission veranlasste Verof-
fentlichung des Entwurfs des Betrugsabkommens miitseitigen Erlauterungen, zu denen
Liechtenstein nie seine Zustimmung gegeben hat, atidrei Tage nach der Unterzeich-
nung des Abkommens mit den USA, haben dieser Thaesgen Schub verliehen. Wie be-
urteilen Sie einen allfalligen diesbezlglichen Zusanenhang?

Ich kann nicht beurteilen, ob da wirklich ein Zusaeanhang zwischen der Unterzeichnung
des TIEA und den Veréffentlichung des Entwurfs Besrugsabkommens sowie der entspre-
chenden einseitigen Erlauterungen besteht. Elstrint, dass Deutschland mehrfach gefor-
dert hat, dass die EU-Staaten ahnliche Regelunden Zugestandnisse erhalten sollen wie
die USA von uns bekommen haben. Dazu haben wijauasch grundsatzlich bereit erklart.
Allerdings sehen wir dies nur im Rahmen von bilaem Abkommen vor.

Beim Betrugsabkommen setzen wir einen Schritt, al@m es in Richtung eines noch wei-
tergehenden Informationsaustausches gehen soh, méchten wir im Gegenzug erreichen,
dass auf unsere Interessen ebenfalls eingegangenwie dies im Falle der USA mit dem QI
geschieht.



An welche Interessen denken Sie im Falle der EU-&&n?

Liechtenstein sollte eine Anerkennung seines Bamiigenisses erreichen, zumal dieses auch
in vielen EU-Staaten existiert. Weiter sollte amenkt werden, dass die Steuerflucht nicht nur
ein auf Liechtenstein konzentriertes Problem ishdern weltweit eine Herausforderung dar-

stellt, auch fur Lander, die selbst kein Bankgemesnmaben.

Dann sollte man beim Abschluss solcher bilatersdekommen Ricksicht auf das grosse
Vertrauen nehmen, das die Kunden in den Finanzplathtenstein gesetzt haben. Man muss
fur die gewachsenen Kundenbeziehungen eine vergérnftsung finden. Dies gilt auch fur
die sie betreuenden Kundenberater. Und schliessfichman Lésungen zur Vermeidung von
Doppelbesteuerung und die steuer- und zivilrediglidnerkennung von Stiftungen und Trust
erreichen wollen.

Sie haben angesprochen, dass zu den von Liechtem&eavarteten Gegenleistungen auch
verninftige Lésungen fur die gewachsenen Kundenlggzingen gehoren sollen. Was ver-
stehen sie konkret darunter? Sprechen Sie dabei worer Art Amnestie fir die Kunden?

Im Grunde geht es diesen Landern darum, ihr Staflenmmen zu erhdhen. Die entspre-
chenden Staaten sollten sich gut Gberlegen, wiewsabesten gelingt. Ich glaube, es gibt ge-
nigend Kunden, die gerne aus unversteuert verstmamhen mochten, aber dazu missen
eben verninftige Lésungen angeboten werden. WemnLieahtenstein einseitig unter Druck
setzt und sich diese Aspekte nicht Uberlegt, bestiehGefahr, dass die Gelder einfach woan-
ders hin abwandern. Und

dann ist keinem geholfen, weder dem Hochsteuemaath Liechtenstein noch dem Kunden.
Das ist ein Thema, das man in bilateralen Verhamgio ntchtern besprechen muss, damit
eine entsprechende Losung gefunden werden kanm dile Richtungen spielt.

Was steckt nach Ihrer Ansicht konkret hinter dem rvader EU-Kommission gewahlten
Vorgehen, den Vertragsentwurf zu verabschieden und Erlauterungen, die ohne Einbe-
zug Liechtensteins verfasst wurden, den Mitgliedsd&rn zur Annahme zu empfehlen?
Inwieweit will die EU, welche das Betrugsabkommeisher vor allem auf Betreiben einer
Gruppe um Deutschland und Frankreich blockiert hahun den Spiess umdrehen und
Liechtenstein unter neuerlichen Zugzwang bringen?

Ich glaube nicht, dass man uns damit sehr unteg\agg bringen kann. Wir haben den ei-
gentlichen Vertragstext bereits seit langerer Zeit der EU-Kommission ausgehandelt.
Gleichzeitig haben wir gesagt, dass wir bereit simeiterzugehen, allerdings nur in bilatera-
len Abkommen. Wir haben somit unsere grundséatzlBéesitschaft, weit entgegen zu kom-
men, schon klar dargelegt. Ich glaube daher elass die Kommission den Abkommensent-
wurf endlich von ihrem Tisch haben und den Ball tetgliedstaaten zuspielen wollte.

Inwieweit ist der Vertragstext in der Form, wie @on der EU-Kommission veroffentlicht
wurde, fur Liechtenstein akzeptabel und was ist digchtensteinischer Sicht in den einsei-
tigen Erlauterungen nicht annehmbar?

Die einseitige Erlauterung ist problematisch, vee das sogenannte Neapel-II-Prinzip wenig
berticksichtigt. Das Neapel-1I-Prinzip bedeutet,sdAsntshilfe nur im Rahmen der Befug-
nisse geleistet werden darf, die das geltende mal#oRecht einrdumt, insbesondere dirfen
nur dann Zwangsmittel eingesetzt werden, wennalieb innerstaatlich vorgesehen ist.



Wie werden sich nach lhrer Erfahrung die einzelneMitgliedslander der EU zur Empfeh-

lung der Kommission stellen? Inwiefern darf Liechistein mit Schitzenhilfe vonseiten
jener Lander rechnen, die ebenfalls grossen Werf aen Schutz der Privatsphare legen?
Werden hier gewisse Allianzen z. B. mit Osterreickdler Luxemburg gebildet werden
kénnen?

Es ist bekannt, dass der Entwurf zum Betrugsabkamemgigen EU-Landern zu weit geht

und anderen zu wenig weit. Deshalb ist das Abkommenein halbes Jahr ins Stocken ge-
raten. Was das Betrugsabkommen betrifft, wird elsrgahneinlich schwierig sein, eigentliche

Allianzen zu schliessen. Man ist naturlich in Géspen, nicht zuletzt auch mit Staaten, die
das anders sehen. Aber letzten Endes ist es eifiatéde Frage, wie es damit nun weiter-
gehen soll.

Wie sehen aus liechtensteinischer Sicht die weiteretwendigen Schritte in Sachen Be-
trugsabkommen aus?

Unser Angebot ist bekannt. Wir wollen im Dialogibken, aber auf der Basis unseres Ange-
botes, das den ausgehandelten Abkommensentwueimbigzieht.

Wie soll es konkret mit den besonders angespanrBeziehungen zwischen Liechtenstein
und Deutschland weitergehen? Was muss passierergsddas Furstenhaus eines Tages
wieder Gemalde aus den Furstlichen Sammlungen anddan in Deutschland ausleiht?

Grundsatzlich gilt das im Rahmen des Betrugsabkamgeenachte Angebot bilateraler Ver-
handlungen fir jene Staaten, die eine umfasserfissammenarbeit in Steuerfragen win-
schen, auch fur Deutschland. Was die Gemalde thesaf haben die Firstlichen Sammlungen
erklart, solange darauf zu verzichten, Leihgaberhri2eutschland zur Verfiigung zu stellen,
solange die Anwendung rechtsstaatlicher Grundmieai seitens der Bundesrepublik
Deutschland, was die Beziehungen zum Firstentuchteastein betrifft, fraglich erscheint.
Sollten sich die bilateralen Beziehungen entscimeideerbessern, ware das Firstenhaus
selbstverstandlich bereit, die engen und gutendBerigen zu den deutschen Museen wieder
aufzunehmen. Dies gilt auch weiterhin.

Was wird vom Bankgeheimnis nach der Unterzeichnuigs EU-Betrugsabkommens sowie
nach dem Abschluss von allfalligen Doppelbesteueggabkommen noch Ubrig bleiben?
Inwieweit wird sich dann hinter dem Begriff «Steugptimierung» keinerlei Steuerhinter-
ziehung mehr verbergen kdnnen?

Das Bankkundengeheimnis wird die Privatsphare demdeén weiterhin vor unberechtigten
Einblicken in die Vermdgensverhéltnisse schitzean [glasernen Blrger, wie wir ihn aus
anderen Staaten kennen, wird es in Liechtensteitesien nicht geben. Allerdings werden
die heute schon bestehenden Mdglichkeiten, daskBalengeheimnis bei Missbrauch auf-
zuheben, um die direkten Steuern erganzt. Wo fribebei Geldwéasche, Terrorismusfinan-
zierung, Insiderhandel, Korruption und Mehrwertstdetrug Informationen ausgetauscht
wurden, werden neu auch die direkten Steuern horaoken.

Inwieweit hilft das neue Stiftungsrecht bei der Vderherstellung der Reputation des
Finanzplatzes Liechtenstein?



Die Stiftungsrechtsreform hat neben anderen Vedoasgen vor allem die Rechtssicherheit
im Bereich der Stiftung erhoht, in dem sie versdaie offene Fragen klar geregelt hat. Inso-
fern kann sie auch einen Teil zur WiederherstelldagReputation beitragen. Was jedoch vor
allem im Ausland eine falsche Erwartung war, it dinnahme, dass durch die Stiftungs-
rechtsreform die Steuerfrage gelost werden konmes Beht nur durch bilaterale Doppelbe-

steuerungsabkommen, bei denen die steuerlicheid?odir liechtensteinischen Stiftung ein-

deutig festgelegt wird.

Welchen Wandel in Bezug auf die Standortvorteilerdvder Finanzplatz Liechtenstein in
funf Jahren vollzogen haben? Wie definieren Sie di®ase der Stabilitat», zu welcher sich
die Steueroase Liechtenstein hinbewegen werde, Swees am Vierergipfel der Staatsober-
haupter in Rapperswil formuliert haben?

Mit Blick auf die Ubergangsphase, die der Finanzplaiechtenstein derzeit durchmacht,
habe ich in Rapperswil gesagt, dass wir uns injelzigen turbulenten Zeiten mehr und mehr
von einer Steueroase zu einer Oase der Stabifitéickeln. Zwar leiden auch wir unter der
internationalen Finanz- und Wirtschaftskrise, ailmerinternationalen Vergleich sind unser
Finanzplatz und seine Finanzinstitute sehr stait. werden im nachsten Jahr zwar kleinere
Gewinne erzielen, aber wir werden keine totalenfélleshaben, wie sie fast tiberall sonst zu
beobachten sind.

Diese stabilen Bedingungen sind gerade in dergetziZeit und in den kommenden Jahren
mit schwierigen Verhaltnissen in Europa und auamssan der Welt fur die Finanzkunden

sehr attraktiv. Da ist es sinnvoll, das Vermdgeshtinur hinsichtlich der verschiedenen An-
lageklassen, sondern auch was die Standorte hemiffdiversifizieren. In dieser Situation

werden stabile Standorte wie Liechtenstein im Mbstgn.

Wird es im Hinblick auf den Ausbau des Onshore-Gkétfis nicht eine liberalere Zulas-
sungspolitik brauchen?

Der Ausbau des Onshore-Geschéfts bedeutet, dassigar Know-how vergrossern massen.
Einerseits missen Anstrengungen im Bereich der iklusly unternommen werden, anderer-
seits muss Zusatzwissen aus dem Ausland hereingekallen. Um relativ schnell ausrei-
chend Know-how zu bekommen, diirfte es von Vortih,swenn wir auch Erleichterungen in
der Zulassungspolitik erreichen kénnen.

Liechtensteiner Sparer bekommen im Ernstfall nur 3M0 Franken von der Einlagensi-
cherungs- und Anlegerschutz-Stiftung des Liechtesisischen Bankenverbandes garan-
tiert, wahrend in verschiedenen europaischen Stamtter Einlegerschutz dartber hinaus
erhoht wird. Wie sicher sind in Zukunft die Guthabeauf liechtensteinischen Banken?

Wichtiger als Einlagenschutz ist meiner Ansichtmadass die Finanzinstitute selber stabil
sind. Ob jetzt der Einlagenschutz 30'000 oder 100’'Granken betragt, macht im Private

Banking wahrscheinlich weniger Eindruck als eirebgé Bankbilanz. Die Kunden vertrauen

einer Bank mehr, wenn sie gut reguliert ist und mamss, dass sie sich nicht auf unsichere
Geschéfte einlasst. Diesbeziglich sind wir mit vmseBanken sehr gut aufgestellt. Wenn
man die durchschnittliche Eigenkapitalquote uns&anken anschaut, stellt man fest, dass
diese doppelt so hoch ausfallt, wie es internatiGbich ist.

Es kann aber sein, dass eine Erhdhung des Einlglyguass aus werbetechnischen Griinden
von Vorteil ist. Falls die Schweiz ihren Einlagelmstz zum Beispiel von 30’000 auf 100°000



Franken hinaufsetzt, kdnnte es fur uns sinnvoh,sgiesbeztiglich nachzuziehen, damit nicht
unerwinschte Fragestellungen bei Kunden auftauchen.

Wie stark wird nach lhrer Einschatzung der konjunittelle Einbruch bzw. die sich ab-
zeichnende globale Rezession die liechtensteinisebékswirtschaft im kommenden Jahr
treffen? Wie weit darf hier der Staat ordnungspadich eingreifen?

Wir werden sicher betroffen sein. Das gilt sowahl dinsere Finanzunternehmen als auch fir
unsere Industrie. Die Gewinne werden im nachstén Bai beiden kleiner ausfallen. Diese

Entwicklung wird sich natirlich auch auf das Geveeduswirken, da die grossen Unterneh-
men dann eher sparen und den einen oder anderérad\uicht mehr ans Gewerbe erteilen

werden.

Zudem werden die Boni reduziert werden, was zugédlaben wird, dass weniger gekauft
wird. Insgesamt gehe ich aber davon aus, dassiarfSmanz- und Wirtschaftskrise nicht so
hart treffen wird, wie dies in anderen Regionen uéddern der Fall sein wird. Denken wir
dabei nur einmal an New York, wo viele Arbeitspita kiirzester Zeit verloren gingen. Ich
glaube, da wird es uns im nachsten Jahr doch wesebesser gehen. Daher halte ich ord-
nungspolitische Eingriffe bei uns nicht fur notig.

Sollte der Staat aber nicht seine Reserven geradKrisenzeiten einsetzen?

Wenn man von der gréssten Finanz- und Wirtschasslseit den dreissiger Jahren spricht,
drangt sich schon die Frage auf: Wenn die staatlidReserven nicht jetzt eingesetzt werden,
wann dann? Ein sinnvoller Einsatz kdnnte die Bsteliung von Finanzmittel fir die Einfih-
rung der Steuerreform sein. Bei einer grundlegenderstellung des Steuersystems ist es
trotz genauer Berechnungen praktisch unmaoglich ywewaauszusagen, ob es zu mehr oder
weniger Steuereinnahmen kommt. Die meisten Umsigdin der letzten Jahre auf einfachere
Steuersysteme mit besseren Anreizen fur die Wiafsdiaben bereits nach kurzer Zeit we-
sentlich mehr Steuereinnahmen gebracht als ursfctirgmgenommen.

Da wir aber gleichzeitig in einer wirtschaftlichhsderigen Zeit sind, ware es sinnvoll, die
Steuerreform mit attraktiven Steuersatzen einzeitimnd allfallige Mindereinnahmen in den
ersten Jahren nach der Umsetzung aus den Resersamgieichen. Das wirde allen zugute
kommen. Es hilft der Gesamtwirtschaft, bringt &tirxee Rahmenbedingungen und erleichtert
nicht zuletzt die Einfihrung eines solchen Stelstesys.

Durchlaucht, am 8. Februar wird ein neuer Landtagegvahlt. Zu den Wahlkampfthemen
gehort sicherlich auch das Referendum gegen die vibamdtag umgesetzte Wirte-Initiative
zur Lockerung des Rauchverbots. Wie beurteilen 8ien vom Landtag getroffenen Be-
schluss, wonach Raucherraume zugelassen werden BEnttaumgaststatten die Mdoglich-
keit erhalten sollen, eine Bewilligung als Raucheatrieb einzuholen?

Beim Thema Rauchverbot liegt die Schwierigkeit atbem in der Losung der Frage, wo die
Freiheit des einen die Freiheit des anderen béeimtiigt. Rauch ist fir den Nichtraucher nicht
angenehm. Der eine bekommt rote Augen, der andaged®n Geruch nicht oder er bekommt
Husten. Passivrauchen ist ausserdem erwiesenemagseindheitsschadlich. Wenn nun
Raucher sich freiwillig in Raumlichkeiten aufhaltevo Nichtraucher nicht dabei sein mussen
und wo auch das Servierpersonal nur fur eine kdezehineinkommen muss, ist dies meiner
Ansicht nach ein Kompromiss, mit dem beide Seigbeh kbnnen und der sowohl die Frei-



heit des einen als auch die Freiheit des andergneiabend bertcksichtigt.

Ein weiteres Wahlkampfthema bildet die Bildungsrefo SPES I. Im Landtag haben sich
die VU und die Freie Liste fur die Reform auf dereundarstufe | ausgesprochen, die FBP
hat dagegen gestimmt. Wie kommt bei Ihnen ein sasltStimmverhalten an?

Das Problem ist, dass die Einfuhrung der Profiltatmmit der Frage verknUpft worden ist, ob
das Langzeitgymnasium in der heutigen Form bestéleiben soll oder nicht. Uber dieses
Thema haben sich die Parteien aber schon langéerobiskussion Uber die Profilschulen
gestritten und die entsprechenden Positionen waeegits bezogen. Das Abstimmungsergeb-
nis im Landtag widerspiegelt daher nur einen altabaten Konflikt, der leider in die SPES-
Debatte hinein gezogen wurde. Meiner Ansicht naéheves besser gewesen, SPES | auf die
Einfuhrung von weitgehend autonomen Profilschulenbeschranken und die Frage des
Langzeitgymnasiums offen zu lassen.

Ausldser fir den Streit zwischen den Koalitionspaign beim Projekt SPES 1 ist die Rolle
der Sekundarstufe | am Standort Muhleholz I. Das @pasium besteht auf einem eigenen
Aufnahmeverfahren inklusive Aufnahmeprifung, um diéistungsstarksten Schuler fur
sich selbst abschopfen zu kdnnen. Dagegen wehreh slie anderen Standorte, denen da-
durch zu wenig begabte Schuler fir die dezentral®ogymnasiale Bildung und fur die
Realisierung der Chancengleichheits-Ziele zur Vediing stehen wirden. Wie sehen Sie
diesen Konflikt?

Aus meiner Sicht ist die Abschaffung des Langzeitggsiums der falsche Weg. Das wird
nur zu einer Verlagerung in auslandische Langzmitgpsien fuihren, was die Kinder &rmerer
Eltern benachteiligt, die sich dies nicht leistémien. Meiner Meinung nach sollte im Zeit-
alter von Profilschulen die Nachfrage der Elterm Bchtler entscheiden, ob es noch einen
bestimmten Schultypus braucht oder nicht, und ndibt Behérden oder gar die anderen
Schulen.

Es ware besser gewesen, wenn die anderen SchukertEergie dahingehend eingesetzt
hatten, ein viel besseres Angebot auch fur begableiler anzubieten als das Gymnasium.
Dies ware ein positiver Wettbewerb unter Profildehugewesen, um sich standig weiterzu-
entwickeln und zu verbessern. Der jetzt gewahlteatn entspricht einem negativen Wettbe-
werb, bei welchem es vor allem darum geht, moglisteetvorteile der Konkurrenz zu redu-
zieren und die den zuschauenden Eltern den Eindreickitteln, dass die Profilschulen nicht
aus eigenen Anstrengungen heraus attraktiv seineton

Wie sollte es nach einem allfalligen Nein zu SPE$Ider Bildungsreform weitergehen?

Nach einem allfalligen Nein bei der Volksabstimmwsajjten die Reformarbeiten in Richtung
Profilschulen auf der Sekundarstufe | moglichsinstihwieder aufgenommen werden. Grund-
satzlich besteht ja Einigkeit darin, dass mehr Aatoie fur die Schulen und eine freie
Schulwahl sinnvoll sind. Idealerweise sollten wai der Autonomie und der freien Schulwahl
dann aber noch weitergehen und diese auch aufndieren Schulstufen ausdehnen. Darauf
sollten wir die Schulen dann wirklich gut vorbeesit

Ausserdem bin ich der festen Uberzeugung, dasswein die Finanzierung der Schulen neu
regeln sollten. Nicht die Schulen sollen kunftigafinziert werden, um nachher die Schiler den
Schulen zuzuteilen. Die Schiler sollen ihre Schuéélen und die Finanzmittel sollten den
Schilern in die entsprechenden Schulen folgen. @mee solche Umstellung ist auch keine



umfassende Schulwabhlfreiheit mdglich.

Mit der Frage der Neuausrichtung der Schulfinanzigrhabe ich mich in den letzten Jahren
intensiv beschéftigt und Konzepte ausgearbeitet,ich auch mit Vertretern der Regierung
und des Schulamtes besprochen habe. Da gabe eMggliehkeiten, die man auch relativ

schnell und leicht umsetzen kdnnte.

Worin sehen Sie die grossten Herausforderungen &ie neue Regierung?

Im nachsten Jahr gehért die Neupositionierung deangplatzes sicherlich zu den grossen
Herausforderungen. Vor allem wird es dabei um d&g€& gehen, welche Abkommen zur
Regelung des Informationsaustausches in Steueeyeggieiten mit den EU-Mitgliedsléan-

dern abgeschlossen werden kdnnen und wie man vo@EED-Liste der schadlichen Steu-

erparadiese herunter kommt.

Ein wichtiges Thema wird auch die Steuerreform t@des1, welche voraussichtlich noch an-
fangs des nachsten Jahres als Entwurf in die Verlassung geschickt werden soll. Die Um-
setzung der Steuerreform sollte nicht zuletzt aliehRahmenbedingungen fiir eine Neuposi-
tionierung des Finanzplatzes weiter verbessern.

Von entscheidender Bedeutung wird auch die Bildtefgsm sein. Wie auch immer die
Volksabstimmung tUber SPES | ausgehen mag — auh jEd# sollten die notwendigen Re-
formen in Richtung Autonomie, Wabhlfreiheit und arel€inanzierung der Schulen méglichst
rasch umgesetzt werden.

Ausserdem sollten wir uns auch mit der Frage bdSghga, wie wir die Gesundheits- und
Altersvorsorge noch nachhaltiger absichern kdnnen.

Und um diese ganzen Themenbereiche erfolgreichhamgeu kdnnen, wird eine Regierungs-
und Verwaltungsreform unumgénglich sein. In deaafdnden Legislaturperiode wurde von
beiden Parteien einiges an diesbeziiglichen Ubertgmubereits eingebracht. Jetzt aber ware
es wichtig, wenn die entsprechenden Schritte aat$éi¢hlich gesetzt wirden, damit wir
maoglichst effiziente und schlagkraftige Struktuteaiben, die es uns erleichtern, solche Re-
formen umzusetzen.

Schon ware es auch noch, wenn wir bei der TrenwangKirche und Staat zumindest auf
gesetzlicher Ebene ein paar Schritte weiterkommigmien.

Was sagen Sie zur Anktindigung der Freien Liste,lsia Zukunft auch an der Regierung
beteiligen zu wollen?

Grundsatzlich ist es ihr gutes Recht. Fraglictalsr, ob bei den beiden Grossparteien tber-
haupt ein Interesse besteht, mit der Freien List&k@alieren. Die Positionen der beiden
Grossparteien sind sich in den meisten Fragen dethaher als zu jenen der Freien Liste.

Wie beurteilen Sie die Chancen, dass es wieder gmosse Koalition geben wird?
Ich schatze die Chancen flr eine grosse Koalitedir foch ein. Gerade in den schwierigen

Zeiten, in denen wir uns befinden, dirfte es demm¥¢h eines Grossteils der Bevélkerung
entsprechen, wenn eine Regierung sehr breit aligessty damit dann die wichtigen Ent-
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scheidungen auch von einer klaren Mehrheit getrageden.

Was wiinschen Sie angesichts der schlechten wirtéiticaen Prognosen den Liechtenstei-
nerinnen und Liechtensteinern zum neuen Jahr?

Ich wiinsche allen Einwohnerinnen und Einwohnernl@egles, dass sie im nachsten Jahr ein
gluckliches Jahr haben werden, auch wenn es watticih etwas schwieriger werden wird,
als dies in den letzten paar Jahren der Fall walis les beim einen oder anderen zu wirt-
schaftlichen Engpassen kommt, winsche ich mir, das8etroffenen die anderen Aspekte
des Lebens trotzdem geniessen und glucklich seideme



