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Durchlaucht, vor dreieinhalb Jahren haben Sie die Staatsfiihrung an lhren
Stellvertreter, Erbprinz Alois, Gbertragen. Ist es IThnen ohne Tagespolitik nicht
ein bisschen langweilig?

Furst Hans-Adam I1. von und zu Liechtenstein: Nein. Ich habe ja noch zwei
andere Jobs wahrzunehmen, die mir als zukiinftigem First in die Wiege gelegt
worden sind. Zum einen verwalte ich das furstliche Vermégen. Zum anderen
habe ich auch die Aufgabe, als Familienoberhaupt fiir eine Grossfamilie zu
sorgen, die heute Giber 100 Mitglieder zahlt.

In welchem Umfang nehmen Sie Uber das beratende Gesprach mit lhrem
Sohn Anteil am politischen Geschehen?

Der Erbprinz halt es so ahnlich, wie ich es mit ihm und wie es mein Vater mit
mir und ich mit meinem Vater gehalten habe. Wir besprechen alle wichtigen
Projekte. Der Erbprinz gibt mir Gesetzesentwiirfe zum Durchlesen und ich sage
ihm dann, was ich davon halte. Aber letzten Endes muss er entscheiden, weil er
ja die Funktion des Staatsoberhauptes wahrnimmt und nach aussen hin auch die
Verantwortung tragt.

Wie hat sich Ihr Sohn als Stellvertreter des Staatsoberhauptes bisher
gemacht?

Er hat meine Erwartungen voll erfullt. Ich hatte auch nie einen Zweifel daran,
dass er dies grossartig machen wird. Als Vater ist man in der Regel nattrlich
sehr glicklich, wenn der Sohn es genauso gut, wenn nicht sogar besser macht
als der Vater. Besonders in einer Monarchie ist das sehr wichtig.

Durchlaucht, friher hatten Sie gesagt, dass Sie wahrend der einen Halfte des
Tages das Geld verdienen, um es sich wahrend der anderen Halfte leisten zu
konnen, das Land zu regieren. Nachdem Sie sich heute mehr Zeit fur die
Geschafte nehmen konnen, drangt sich die Frage auf: Verdienen Sie heute
noch mehr als friher?

Ja, Gott sei Dank! Die Geschafte laufen sehr gut. Ich freue mich daruber, dass
ich es mir auch leisten kann, die Sammlungen wieder auszubauen, ein Anliegen,



das meinem Vater schon sehr am Herzen lag und auch in der Familientradition
liegt.

Reisen Sie im Rahmen lhrer Geschafte relativ viel in der Welt herum?

Ja. Wir sind in Europa, in Nord- und Siidamerika, aber auch in Asien tétig. Die
entsprechenden Geschaftstatigkeiten sind nattrlich mit langeren Reisen
verbunden.

Wie laufen zum Beispiel die Geschéafte Ihres Unternehmens Ricetec? Konnten
die Probleme mit den Patenten inzwischen alle behoben werden?

Die Geschéafte mit RiceTec laufen sehr gut. Indien hat ein hohes Interesse daran,
dass wir dort tatig sind. Die Frage der Patente war von grinen Organisationen,
die nie etwas vom Reissaatgutgeschaft verstanden haben, vollig unsinnig
hochgespielt worden. Die indischen Behorden haben mir gegenuber erklart, dass
diese NGOs, die dagegen Sturm liefen, nicht sehr ernst zu nehmen sind und am
Rande der Seriositét agieren.

Wie gut schlafen Sie in Phasen von Turbulenzen an der BoOrse, wenn Sie an
Ihr Finanzunternehmen LGT denken?

Glicklicherweise sind wir von den jingsten Turbulenzen bis jetzt weitgehend
verschont geblieben. Ich bin optimistisch, was den Geschaftsverlauf im Jahr
2008 betrifft. Im hohen Alter geniesst man den Luxus der Gelassenheit, denn
man hat Dbereits so viele Turbulenzen an den Bo6rsen und im
Finanzdienstleistungsbereich mitgemacht, dass einem so kleinere und
mittelgrosse Stiirme nicht mehr aufregen.

Ihr VermoOgen wird auf 7 bis 8 Milliarden Franken geschatzt. Was ist das flr
ein Gefuhl?

Ein sehr gutes Gefiihl. Noch in den 60er- und 70er-Jahren wurden wir als ein
Unternehmen gehandelt, das vor dem Zusammenbruch steht. Wir befinden uns
heute also in einer sehr glucklichen Situation und ich hoffe, dass es mir im
néchsten Jahr gelingen wird, dieses Vermdgen in den verschiedenen Sparten
noch breiter und besser abzustiitzen. Mein Bestreben ist es, flir das furstliche
Vermogen noch weitere Pfeiler aufzubauen, damit es wiederum (ber
Generationen gesichert ist und damit wir daraus die Kosten der Monarchie
finanzieren kénnen.

Laut Presseberichten erhalt die Stiftung Furst von Liechtenstein die hdchsten
EU-Agrar-Forderungen in Osterreich. So soll die Stiftung mit dem Guts- und
Forstbetrieb Wilfersdorf im Jahr 2006 ein Fordervolumen von rund 1,7 Mio.



Euro verzeichnet haben. Im vergangenen November kindigte die EU-
Kommission an, den Geldsegen fiir den Adel deutlich zu kiirzen. Was sagen
Sie dazu?

Das sind typisch populistische Aussagen von Politikern, die sich von den
Tatsachen nur wenig belastet fiihlen. Meines Wissens ist diese Zahl zu hoch
gegriffen. Man muss auch festhalten, dass diesen Zahlungen, die wir von der
offentlichen Hand - seien es EU nationale oder regionale FoOrderungen —
bekommen, ja auch Leistungen gegeniiberstehen. Rund 20 Prozent unserer
landwirtschaftlichen Flache bewirtschaften wir nicht, sondern stellen diese als
Naturreservate fur Insekten, Vogel und seltene Pflanzen zur Verfugung. Wir
werden also dafur entschadigt, dass die wirtschaftliche Betéatigung ruht. Wenn
man dies nicht mehr so haben will, haben wir damit kein Problem. Dann werden
wir diese Flachen eben wieder bewirtschaften. Wir haben festgestellt, dass die
Entschadigungszahlungen bei uns gerade die Kosten oder den entgangenen
Gewinn decken. Wenn weiter gekurzt wird, ist fir uns die Entscheidung Klar,
dann gehen wir zurtick in die Bewirtschaftung.

Ein hochst imagetrachtiges Unternehmen ist ja das Liechtenstein Museum in
Wien. Worin liegen die Griinde, dass sich der Museumsbetrieb nicht durch die
Eintrittsgelder und die Vermietung von Raumen tragen lasst?

Es gibt hauptsachlich zwei Griinde. Zum einen ist der Standort nicht unbedingt
ideal. Das Museum liegt ausserhalb der inneren Stadt und ist deshalb nicht so
leicht zugéanglich. Das Standortproblem spielt heute eine viel grossere Rolle als
fruher, als die Konkurrenz auf diesem Gebiet noch geringer war. Vor dem Jahr
1938 gab es nicht so viele Museen in Wien, wie das heute der Fall ist. Heute
maochten die Touristen angesichts des dichten Angebots in der inneren Stadt
nicht mehr so weit hinausfahren.

Der zweite Grund ist der, dass wir die Zeitspanne, bis so ein Museum vom
Publikum und insbesondere von den Reiseblros angenommen wird, zweifellos
unterschétzt haben. Das war vor 1938 insofern kein Problem, da wir zu Beginn
des 19. Jahrhunderts das erste o6ffentlich zugéngliche Museum in Wien waren
und uns dadurch ein «Brand» aufgebaut haben. Das ist heute viel schwieriger,
nachdem wir mehr als zwei Generationen lang aus dem Bewusstsein der
Offentlichkeit gefallen waren. Bis man diese Marke wieder aufbauen kann,
braucht es eine lange Zeit.

Derzeit hat das Museum an vier Tagen geoffnet. Diese Offnungszeiten waren
noch weiter reduziert worden, wenn nicht dank der «Elite Group of fine Art
dealers» eine neue LOsung hatte gefunden werden kénnen. Wie kam es dazu,
dass das Museum ab 2. Marz sogar an funf Tagen ge6ffnet werden kann?



Als wir unseren Plan veroffentlicht hatten, das Museum aufgrund der hohen
Kosten und des geringen Publikumsinteresses nur noch an einem Tag zu 6ffnen,
wurden wir von der Branche der Kunsthandler angesprochen Die Kunsthandler
haben ein gewisses Interesse daran, dass das Museum getffnet bleibt. Dies
vermutlich aus zwei Griinden. Erstens sind wir im Bereich der klassischen Kunst
in den vergangenen Jahren und Jahrzehnten einer der grdssten Investoren
gewesen. Zweitens ist Wien auch ein attraktiver Platz fir den Kunsthandel in
Richtung Osteuropa geworden. Deshalb ist der Kunsthandel an uns
herangetreten und hat eine L&sung angeboten, die es uns ermoglicht, das
Museum an fiinf Tagen pro Woche zu 6ffnen. Im Gegenzug ist zum Beispiel
daran gedacht, dass die Gruppe der Kunsthéndler zweimal im Jahr flr eine
Woche die Mdoglichkeit bekommt, Kunstwerke von hochster Qualitét
auszustellen, die in jenen Bereich fallen, in welchem eben auch wir sammeln.

Wie Sie gerade ansprachen, zahlen Sie in jungster Zeit zu den aktivsten
Kéaufern von klassischer Kunst auf dem internationalen Kunstmarkt. Nach
welchen Kriterien erweitern Sie die fUrstlichen Sammlungen?

Fir mich gibt es im Grunde genommen drei Kriterien. Das erste Kriterium
besteht darin, dass wir versuchen, Kunstwerke zurlckzukaufen, die schon
einmal zu den firstlichen Sammlungen gehort haben, dort hineinpassen und
auch unserem Geschmack entsprechen. Das zweite Kriterium besagt, dass wir
uns durchaus bewusst sind, dass bestimmte Kunstwerke, die friiher einmal Teil
der furstlichen Sammlungen waren, nicht mehr zurlickgekauft werden kdnnen,
weil sie in Museen stehen und nicht mehr auf den Markt kommen. In solchen
Fallen kaufen wir &hnliche Kunstwerke, die von der gleichen Qualitat sind wie
jene, die wir nicht mehr zuriickkaufen kénnen. Das dritte Kriterium betrifft
Bereiche, in denen meine Vorfahren friiher auch gesammelt haben, aber die
vielleicht noch ein bisschen schwach sind. Wenn das
Preis-/Leistungsverhaltnis einigermassen stimmt, entscheide ich mich fur einen
Kauf, indem ich mir sage: Das lohnt sich, da haben wir das notwendige Know-
how und das ist auch eine gute Geldanlage.

Sie haben sich dazu entschlossen, das Stadtpalais Liechtenstein in der
Bankgasse in Wien komplett zu renovieren. Was bedeutet dies fir einen
finanziellen Aufwand?

Es ist ein sehr kostspieliges Projekt, wesentlich kostspieliger als die Renovation
des Liechtenstein Museums. Das Stadtpalais ist viel grosser als das Gartenpalais
und die Anforderungen sind zum Teil hoher, als wir sie im Museum hatten. Dies
nicht zuletzt deswegen, weil ein gutes Drittel davon von der LGT genutzt
werden soll. Ausserdem werden wir die Flache erweitern, indem wir im Hof drei
Stockwerke in die Tiefe gehen und dort unterirdische Depotraume fir die



Sammlungen schaffen. Insgesamt sprechen wir hier von einem
Investitionsvolumen von ungeféhr 80 Mio. Euro.

Wie soll das renovierte Palais neben dem LGT-Teil sonst noch genutzt
werden?

Wie gesagt, wird ein gutes Drittel von der LGT genutzt werden. Ein weiteres
Drittel werden wir privat nutzen. Das ubrige Drittel soll fur museale Zwecke
verwendet werden. In diesen Rdumen wiurde ich gerne das 19. Jahrhundert,
mittelalterliche Kunst oder Werke aus der Renaissance ausstellen, was im
jetzigen Museum weniger zum Zuge gekommen ist. Mir schwebt vor, dass wir
dort auch Waffen ausstellen und verschiedene andere Bereiche der
Sammlungen, die wir im anderen Museum weniger zeigen kénnen. Das Ganze
wurden wir natdrlich auch flr Events benutzen, und zwar sowohl den musealen
Bereich als auch jenen Teil des privaten Bereiches, wo wir schone
Reprasentationsraume haben, die wir bis jetzt fur familiare Anlasse genutzt
haben.

Seit 1. Januar 2008 ist die Burg Liechtenstein nun wieder im alleinigen
Zustandigkeitsbereich der Stiftung Furst Liechtenstein, nachdem per Ende
2007 der Pachtvertrag vonseiten der Marktgemeinde Maria Enzersdorf
geklndigt worden ist. Die Stiftung wollte namlich einer langfristigen
Mietvertragsverlangerung nur dann  zustimmen, wenn sich die
Marktgemeinde dazu verpflichtet, die Burg zu sanieren. Maria Enzersdorf
sieht sich aber nicht in der Lage, die geschatzten Sanierungskosten von rund
2,8 Mio. Euro zu Ubernehmen. Inwieweit bedauern Sie diesen Entscheid der
Gemeinde?

Die Marktgemeinde ware auch unter dem alten Vertrag verpflichtet gewesen,
die Instandhaltung der Burg zu bezahlen. Offensichtlich war sie dazu aber
finanziell nicht in der Lage. Jetzt diskutieren wir wieder mit der Marktgemeinde,
aber auch mit anderen Interessenten. Wir werden jetzt auf jeden Fall den
Grossteil der Renovationskosten bernehmen. In welchem Ausmass wir die
Burg renovieren, hangt im Wesentlichen davon ab, was fir eine Nutzung in
Frage kommt. Es ist sinnlos, irgendetwas zu renovieren, das mit dem
Verwendungszweck des Pachters nicht Gbereinstimmt.

Kommt also die Marktgemeinde Maria Enzersdorf doch wieder als Pachterin
in Frage?

Ja, offensichtlich hat die Gemeinde doch wieder ihr Interesse kundgetan. Aber
wie gesagt, gibt es auch noch andere Interessenten. Wir sind der Meinung, dass
es nicht zu unseren Kernkompetenzen gehdort, eine Burg zu betreiben. Wenn es
einen Interessenten daflr gibt, freuen wir uns. Ansonsten wirden wir einfach die



Burg sanieren, weil es unsere Stammburg ist. In diesem Fall wirden wir sie aber
nicht mehr dem Publikum zugéanglich machen, weil das mit zu hohen Kosten
verbunden ist. Wir wirden die Burg einfach geschlossen halten und mit
minimalem Aufwand fir die Instandhaltung sorgen.

Die Burg Liechtenstein gilt ja als weltberiihmte Kulisse flr die Festspiele
«Nestroy auf Liechtenstein»? Inwieweit hangt die Zukunft dieser Festspiele
vom Schicksal der Burg Liechtenstein ab?

Die Burg stellt ja nur die Kulisse dar und die Zukunft der Festspiele hangt nicht
davon ab, wer sie betreiben wird.

Die umfangreichen Renovationsarbeiten auf Schloss Vaduz gehen langsam in
die Abschlussphase. Konnen Sie kurz schildern, was noch gemacht wird,
wann die Arbeiten fertig sein werden und was das Ganze kosten wird?

Wenn das Wetter passt, werden wir in der zweiten Februarhélfte wiederum ein
Gertist im Hof aufstellen. Dann werden wir mit der zweiten Etappe der
Restaurierungsarbeiten beginnen. Ich gehe davon aus, dass wir die Arbeiten bis
zum Spatherbst abschliessen konnen. Allerdings sind bei Restaurierungsarbeiten
das Zeit- und das Kostenelement schwierig abzuschétzen. Ich hoffe, dass sich
das Ganze in einem verniinftigen Kostenrahmen abwickeln lasst.

Durchlaucht, die Renovation des Wohnsitzes der furstlichen Familie in Vaduz
haben Sie erst nach der Annahme der von lhnen und Erbprinz Alois
eingebrachten Verfassungsvorschlage durch das Volk in Angriff ggenommen.
Die neue Verfassung wird am 16. Marz funf Jahre alt. Wie funktioniert sie
aus lhrer Sicht?

Sie funktioniert bestens, besser als ich es mir erwartet habe. Wir haben flr alte
Verfassungsprobleme neue Losungen gefunden. Diese sind nicht nur fir den
Verfassungswissenschaftler von Interesse, sondern werden vielleicht da und dort
Eingang finden, wenn in anderen Staaten (ber eine neue Verfassung
nachgedacht wird.

Kritische Stimmen vonseiten der Freien Liste oder der Demokratiebewegung,
welche den Ausbau der Machtbefugnisse des Monarchen in der neuen
Verfassung anmahnen, lassen Sie selten einfach stehen.

Weil diese Behauptungen ganz einfach falsch sind. Sie vergleichen nicht die
neue Verfassung mit der Verfassung von 1921. Freie Liste und
Demokratiebewegung haben ausserdem bereits die Verfassung von 1921
abgelehnt. Selbst der Gegenvorschlag war in deren Augen ein ungeliebter



Kompromiss. Da stellt sich schon die Frage, ob die Freie Liste und die
Demokratiebewegung tberhaupt noch ein Furstentum Liechtenstein wollen.

Kénnten Sie sich die Freie Liste eines Tages als Partner einer Koalition
vorstellen?

Grundsétzlich ja. Man muss einfach sehen, dass die Freie Liste — einmal
abgesehen von ihrer monarchiekritischen Einstellung — immer wieder mit ganz
interessanten neuen Ideen aufwartet, die zumindest diskussionsfahig sind und
wie zum Beispiel im Bereich der Umwelt von einem Teil der Bevdlkerung
geteilt werden. Was die Stellung der Monarchie in der Verfassung betrifft, da
hat das liechtensteinische VVolk eine so eindeutige Antwort auf die VVorstellungen
der Freien Liste gegeben, dass dieses Thema im Grunde genommen auch fir sie
erledigt sein musste, wenn sie sich an den Prinzipien der Demokratie orientieren
wirde.

Durchlaucht, die grosse Koalition geht ins vierte und letzte Jahr dieser
Legislaturperiode. Wie sieht Ihre Bilanz Uber die drei Jahre Arbeit der
Koalitionsregierung aus?

Ich sehe diese Arbeit sehr positiv, obwohl ich der Idee einer grossen Koalition
mit einer tiefen Skepsis gegenubergestanden bin. Ich gebe aber gerne zu, dass
besonders unter den liechtensteinischen Verhaltnissen eine grosse Koalition
doch sehr viel positive Arbeit leisten kann. Falls die grosse Koalition zu
ubermditig wird, haben wir ja mit der direkten Demokratie eine wirkungsvolle
Korrekturmdglichkeit. Ich bin also dabei, meine vorgefasste Meinung zu einer
grossen Koalition zumindest in den Staaten der direkten Demokratie, wie in der
Schweiz und in Liechtenstein, zu revidieren.

Wie bewerten Sie das Zusammenspiel von VU und FBP in der Koalition?

Fur mich ist es selbstverstandlich, dass sich jeder Partner in so einer grossen
Koalition im Hinblick auf die nachsten Wahlen profilieren mochte und auch
muss. Ich sehe die zum Teil heftigen Auseinandersetzungen zwischen den
Koalitionspartnern nicht als negativ an. Diese offene Diskussion in der grossen
Koalition halte ich aus demokratiepolitischer Sicht fiir ein positives Element. Ich
glaube, wir missen einfach gewisse Fragen offen diskutieren. Wir haben ja in
Liechtenstein eine relativ robuste Diskussionskultur. Das haben wir in der
Vergangenheit in der Verfassungsdiskussion erlebt.

Es werden da und dort Stimmen laut, die vor einer staatlichen
Uberreglementierung warnen. Darf der Gesetzgeber nach Ihrer Einschatzung
die Gewerbefreiheit und die individuellen Rechte der Birger so weit



beschneiden, dass er ein generelles Rauchverbot in der Gastronomie
beschliesst?

Grundsatzlich lehne ich eine Uberreglementierung ab. Ich bin von meiner
Einstellung her ein sehr liberaler und freiheitsliebender Geist. In der Frage des
Rauchverbotes bin ich aber in einem Gewissenskonflikt. Auf der einen Seite
sagt mir mein liberaler Geist, dass diese Reglementierung zu weit geht. Auf der
anderen Seite mdchte ich die Gesundheit von Menschen schiitzen, die
Nichtraucher sind und aufgrund ihres Berufes in solchen Raucherlokalen tatig
sein mussen. Wie das in der Realpolitik immer der Fall ist, muss man eine
Guterabwagung vollziehen und gemeinsam einen Kompromiss erarbeiten. Ich
habe im Fall des Rauchverbots fir beide Seiten Verstandnis.

In der Schweiz wird derzeit Uber die Legalisierung des Kiffens diskutiert.
Wenn schon der Konsum von Alkohol und Tabak erlaubt ist, so misse auch
Cannabis erlaubt sein. Wie beurteilen Sie diese Frage aus liechtensteinischer
Sicht?

Ich bin der Meinung, dass wir den Drogenkonsum grundsatzlich freigeben
sollten. Allerdings dirfen Drogen dann nur in Lokalen konsumiert werden, die
unter staatlicher Aufsicht stehen, um sicherzustellen, dass der Konsument
saubere Ware unter medizinisch einwandfreien Bedingungen zu sich nimmt. Ich
spreche mich diesbeziglich also fiir einen gewissen Konsumentenschutz aus.

Eine weitere Voraussetzung fur die Drogenfreigabe ist der entsprechende
Jugendschutz. Drogen dirfen Jugendlichen nicht zugéanglich gemacht werden.
Weiter ist es wichtig, dass in solchen Lokalen Uber die Gefahren des
Drogenkonsums aufgeklart wird. Natirlich sind Alkohol und Tabak - je
nachdem, in welchem Ausmass diese Drogen genossen werden — auch mit
gesundheitlichen Risiken verbunden. Andere Drogen sind aber mit grosseren
Risiken verknlpft. Selbst bei Cannabis wird das Risiko des Rauchens noch
zusatzlich mit dem Risiko einer Bewusstseinsveranderung gekoppelt. Deshalb
pladiere ich trotz meiner liberalen Einstellung dafiir, dass der Staat bei der
Freigabe des Drogenkonsums gegentiber den Konsumenten, insbesondere den
Jugendlichen, eine Schutzfunktion wahrnimmt.

Drogenmissbrauch fuhrt Gberdies zu erheblichen Zusatzkosten fur den
Steuerzahler. Weil der Staat fur diese Folgekosten aufkommen muss, sehe ich es
als Aufgabe des Staates an, hier entgegenzuwirken. Somit sehe ich eine
vollkommene Liberalisierung als sehr problematisch an.

Wenn man die Drogen unter staatlicher Aufsicht zu niedrigen Preisen abgibt, hat
dies einen entscheidenden positiven Effekt: Wir kénnen damit die Drogenmafia
schwachen und die ganze Kriminalitat rund um den Drogenhandel reduzieren.



Wir missen den Konsumenten einfach die Mdglichkeit geben, in staatlich
beaufsichtigten Zentren billiger an Drogen heranzukommen, als sie die
Drogenmafia auf dem freien Markt abgibt. Darin sehe ich einen weiteren Faktor,
der daflr spricht, von der heutigen Politik des absoluten Verbotes abzuriicken
und den Weg der kontrollierten Abgabe einzuschlagen.

In den nachsten Monaten werden die drei Parteien ihre
Auseinandersetzungen um das beste Modell der Familienférderung
weiterfihren. Was halten Sie von der vonseiten der FBP geplanten
Ausschuttung eines Familiengeldes bis zum dritten Lebensjahr?

Grundsétzlich bin ich nicht sehr begeistert von Systemen, bei denen man nach
dem Giesskannenprinzip funktionieren. Ich glaube, dass man vielmehr jene
Familien, die das Geld auch wirklich brauchen, in einer gezielten Art und Weise
untersttitzen soll. Natdrlich bin ich mir bewusst, dass dies eines gewissen
administrativen Aufwandes bedarf. Auch ist damit ein Eingriff in die
Privatsphare verbunden, denn die Familien missen offenlegen, inwieweit sie
diese Gelder wirklich brauchen.

Aber letzten Endes geht es ja um das Geld des Steuerzahlers, das da verteilt
werden soll. Ich meine, dass der Steuerzahler einen Anspruch darauf hat, dass
mit diesen Geldern mdoglichst sorgfaltig umgegangen wird. Und zu den
Steuerzahlern gehéren eben auch viele Leute, die keine Kinder haben. Deshalb
sollte man ein solches Familiengeld sehr gezielt verteilen. Mir ist es lieber, wenn
wir am Ende denjenigen, die es wirklich brauchen, sogar noch mehr zahlen, als
wenn wir das Geld einfach nach dem Giesskannenprinzip verteilen.

Wenn jemand diese Gelder in Empfang nimmt, sollte er dann aber auch zu
gewissen Leistungen gegenuber seinen Kindern verpflichtet werden. Es kann ja
nicht sein, dass jemand grosse Subventionen einstreicht und seine Kinder im
Grunde genommen vernachldssigt. Da soll dann doch eine staatliche Kontrolle
ausgeubt werden. Wir haben ja ein immenses Interesse daran, dass nicht einfach
Kinder wegen des Familiengeldes in die Welt gesetzt werden und spéter fir die
Gesellschaft eine Last bedeuten oder so schlecht erzogen werden, dass sie dann
in ein verbrecherisches Milieu hineinrutschen. Wir missen schon schauen, dass
diese Gelder sinnvoll eingesetzt werden.

Mit welchen Instrumenten kdnnte nach Ihrer Einschatzung die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf massgeblich verbessert werden?

Dieses Problem ist nicht einfach zu l6sen. Ideal wére es, wenn sich in erster
Linie die Mutter um die Kinder kiimmert, vor allem in den ersten Lebensjahren.
Es gibt eine Reihe von Studien, die zeigen, dass es fir viele Kinder eine
Belastung bedeutet, wenn sie sehr frih aus dem Haus gegeben werden. Da gab
es schon in den 50er-Jahren israelische Studien Uber Kinder, die in Kibuzzen
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aufgezogen worden sind, damit die Frauen kurz nach der Geburt wieder
berufstétig sein konnten. Die starken Kinder haben sich durchgesetzt und waren
uberdurchschnittlich erfolgreich, aber es gab auch einen tberdurchschnittlichen
Anteil von Kindern, die dann im Leben versagt haben. Der Konkurrenzkampf
hat also sehr frih eingesetzt und das ist sicher ein Nachteil. In einer
Gesellschaft, die darauf Wert legt, dass mdglichst jeder eine Chance bekommit,
spricht manches dafir, dass sich die Mutter — oder wenn sie nicht kann, der
Vater — moglichst lange um die Kinder kiimmern kann. Dies war friher in der
Agrargesellschaft einfacher zu bewerkstelligen als spéater in der
Industriegesellschaft. In der heutigen globalisierten Weltwirtschaft mit einem
hohen Anteil im Dienstleistungssektor zeichnet wieder eine Wende ab. Wer
heute sehr viel mit den USA zu tun hat, wird auf Grund der Zeitverschiebung
unter Umstanden erst zu Mittag oder am friihen Nachmittag ins Biro gehen,
daftir dann aber lange dort bleiben. Wer mit Asien zu tun hat, wird sehr frih ins
Biro kommen und sehr frih nach Hause gehen. Diese Veranderung in der
Arbeitswelt kommt dem Anliegen, dass sich Vater und Mutter vermehrt um die
Kinder kiimmern konnen, sicherlich entgegen.

Trotzdem glaube ich, dass der Staat die Infrastruktur dazu schaffen sollte, dass
die Kinder sehr frith eingeschult werden kénnen. Wenn Kinder sehr frith in den
Kindergarten kommen, bedeutet dies eine Bereicherung fir die Erziehung und
Entwicklung des Kindes. Aber genauso wichtig ist auch ein Zuhause, wo sich
die Kinder geborgen fiihlen und im Idealfall VVater und Mutter erleben kdnnen.

Die gesellschaftliche Entwicklung wird durch den Megatrend «silberne
Revolution» gepragt werden. Das bedeutet, dass die Menschen beim Altern
immer jlinger werden. Wie kann die Altersvorsorge vor diesem Hintergrund
langfristig gesichert werden?

Ich bin fir ein flexibles Rentenalter und fir eine individuelle Altersvorsorge..
Das gibt dem Einzelnen eine gewisse Freiheit zu entscheiden, wann er in
Pension geht. Die Menschen werden sich aber mit der Tatsache abfinden
miussen, dass sie bei hoherer Lebenserwartung langer arbeiten missen.

Die Trennung von Staat und Kirche ist ein altes Anliegen von lhnen. Jetzt
scheint die Zeit reif daftr zu sein. Eine besonders emotionsgeladene Frage
wird die Neuregelung der Eigentumsverhaltnisse auf Gemeindeebene sein.
Was halten Sie von der Idee der Vorsteher, die kirchlichen Gebaude gegen
Tausch oder mittels langfristiger Baurechte an eine Tragerschaft der rémisch-
katholischen Kirche zu uUbergeben, wenn im Gegenzug die Kirche die
gesamten Bau- und Unterhaltskosten Gibernimmt?

Ich glaube, dass eine Trennung von Kirche und Staat im Rahmen der Glaubens-
und Religionsfreiheit ein wichtiger Schritt wére. Personlich bin ich der
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Meinung, dass die Gemeinden die Kirchengebdude einfach auf eine Tragerschaft
der katholischen Kirche tbertragen sollten. Ich kann mir nicht vorstellen, dass
eine Gemeinde ihre Kirche irgendeinem anderen Verwendungszweck zufiihren
mdochte oder kdnnte.

Wenn die Gemeinden glauben, sie konnten die Kirchen fir Geld oder Realersatz
verkaufen, tduschen sie sich. Diese Diskussion halte ich fir wenig sinnvoll.
Wenn ich die katholische Kirche ware, wirde ich zu den Gemeinden sagen:
Behaltet eure Kirchen! Wenn ihr daraus Discos oder Wirtshauser machen wollt,
dann ist das eure Sache! Dann werden wir fur die Sonn- und Feiertag eben
andere R&aumlichkeiten mieten. Angesichts der relativ geringen Zahl von
Kirchenbesuchern ist das flr uns immer noch billiger, als wenn wir die Kirchen
kaufen miissen. Die Vorstellungen der Gemeinden, sich durch die Ubereignung
der Kirchengebdude an die Kirche grossartige finanzielle Vorteile verschaffen
zu konnen, finde ich vollig fehlgeleitet und unrealistisch. Im Gegenteil missten
doch die Gemeinden ein Interesse daran haben, dass die katholische Kirche die
Kirchengeb&ude und deren Unterhalt Gbernimmt.

Welches Modell der kinftigen Kirchenfinanzierung wirden Sie sich
winschen und welches ist nach Ihren Erfahrungen in Liechtenstein am
ehesten politisch realisierbar?

Ich halte die jetzt da und dort diskutierte Losung fur problematisch, wenn der
Steuerzahler nur wahlen kann, ob ein Teil seiner Steuern entweder der Staat
oder seine Religionsgemeinschaft erhélt. Da fielen wir, was den liberalen Geist
betrifft, noch weit hinter Italien zuriick. In Italien gibt man dem Steuerzahler
wenigstens die Moglichkeit, den daflir bestimmten Steueranteil auch einem
anderen vom Staat anerkannten Zweck im sozialen oder kulturellen Bereich zu
widmen.

Die von der Freien Liste vorgeschlagene Losung halte ich allerdings fir noch
problematischer. Dort hat man als Steuerzahler nur noch mehr die Wahl, dem
Staat eine Kirchensteuer zu zahlen, der diese recht willklrlich an staatlich
anerkannte Religionsgemeinschaften verteilt oder aus der offiziellen Kirche
auszutreten. Das erinnert an die Lésung der chinesischen Kommunisten, denn
dort gibt es ein offizielle katholische Kirche, die vom Staat finanziert und
kontrolliert wird und eine Untergrundkirche. Ich wirde in so einem Fall aus der
offiziellen Kirche austreten und die Untergrundkirche finanzieren.

Mit der italienischen Losung kénnten Sie noch leben?
Mit der italienischen Losung kann ich noch leben. Sie stellt einen Kompromiss

dar. Am liebsten ware mir eine amerikanische LOsung. Aber diese ist in
Liechtenstein offenbar nicht machbar.
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Nach Ansicht von Christoph Klein, Theologe beim Verein flir eine offene
Kirche, finden Theologie und Pastoral des Erzbistums kaum Anschluss an die
Lebenswirklichkeit der meisten Leute im Land. Was sagen Sie zu den
Menschen, die Muhe mit der Art und Weise der Heilsverkiindung durch
Erzbischof Wolfgang Haas haben?

Es steht doch jedem frei, sich religios zu betétigen, wie er das winscht, ob er
jetzt in der katholischen Kirche oder in einer anderen christlichen oder nicht
christlichen Gemeinschaft aktiv ist oder mit Religion tberhaupt nichts zu tun
haben mdochte. Jeder soll fir sich selber entscheiden dirfen, was fiir ihn das
Richtige ist. Deshalb bin ich flr die amerikanische LAsung.

Wie realistisch sehen Sie nach einer Umsetzung der Neuregelung des
Staatskirchenrechts die Moglichkeit, dass der Islam eines Tages genauso wie
die romisch-katholische, die evangelisch-reformierte und die evangelisch-
lutherische Kirche als Religionsgemeinschaft offentlich-rechtlich anerkannt
wird?

Damit habe ich grundsatzlich tberhaupt kein Problem. Die mohammedanische
Glaubensgemeinschaft zerfallt aber in die verschiedensten Richtungen. Jeder
Prediger hat praktisch seine eigene Richtung. Deshalb ist es schwierig, einen
Ansprechpartner zu finden, der alle vertreten kann. Bei der katholischen Kirche
ist das natirlich wesentlich einfacher, da gibt es einen Klaren
Verhandlungspartner.

Was sagen Sie zu den Liechtensteinerinnen und Liechtensteinern, die
angesichts lhrer offenen und toleranten Haltung, was die allfallige
Errichtung eines Minaretts in Liechtenstein betrifft, nur den Kopf schitteln?

Ich wiirde sagen, der Ur-Liechtensteiner hat auch den Kopf geschuttelt, als hier
der erste Kirchturm errichtet wurde.

Durchlaucht, eine wichtige politische Aufgabe wird auch im Jahr 2008 die
Bewahrung der Standortvorteile flr den Finanzplatz sein. Wie beurteilen Sie
vor diesem Hintergrund die Stiftungsrechtsreform?

Soweit ich das beurteilen kann, ist das eine sehr gute Reform. Wir missen auf
der einen Seite einfach schauen, dass das Stiftungsrecht nicht missbraucht wird.
Auf der anderen Seite missen wir unsere liberale Ordnung auf diesem Gebiet
bewahren. Das heisst, wir missen immer wieder einen Mittelweg finden, auf
dem wir die Freiheit nicht zu stark einengen und gleichzeitig Missbréuche
verhindern kénnen.
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Was erwarten Sie sich von der Steuerreform?

Die Steuerreform ist unumgénglich. Schon mein Vater hatte sich fir eine
Steuerreform eingesetzt und war damit gescheitert. Auch ich habe mich dafir
eingesetzt, bin aber auch nicht weiter gekommen. Die Zeit ist jetzt reif dafir. Ich
halte die Steuerreform, die da und dort jetzt im Gesprach ist, fur gut. Es soll ein
einfaches Steuerrecht sein, das international kompatibel ist, und die Steuern
sollten maglichst niedrig sein. Wir kdnnen nicht den Ausléander gegeniber dem
Liechtensteiner bevorzugen. Der Inlander muss kinftig die gleichen Vorteile
geniessen koénnen wie der Auslander. Das entspricht einer internationalen
Forderung und ist auch innenpolitisch die richtige Lésung.

Inwieweit gehen Sie davon aus, dass Liechtenstein im Gleichschritt mit der
Schweiz auf Ende des Jahres dem Schengen-Raum beitreten kann?

Ich hoffe, dass das gelingt. Das liegt jetzt weitestgehend bei der EU. Wir kdnnen
meiner Ansicht nach auch ohne Schengen leben. Ich kann mir nicht vorstellen,
dass die EU und die Schweiz plotzlich Zollh&duschen an unserer Grenze errichtet.
Aus diesem Blickwinkel befinden wir uns in einer relativ komfortablen
Situation, was die Verhandlungsbasis betrifft. Deshalb glaube ich auch nicht,
dass wir weitgehende Kompromisse eingehen mdissen, was den Finanzplatz
betrifft.

Sprechen Sie jetzt von der zeitlichen Verknipfung der liechtensteinischen
Schengen-Assoziation mit dem Anti-Betrugsabkommen durch die EU?

Ja. Wir sind natirlich daran interessiert, dass wir einen sauberen Finanzplatz
haben. Gar keine Frage. Wir brauchen einen glaubwirdigen Finanzplatz, aber
wir kdnnen nicht der verlangerte Arm einer auslandischen Steuerbehdérde sein.

Wie schmeckt Ihnen die popularste wirtschaftliche Innovation der jlngsten
Zeit, das Bier vom Liechtensteiner Brauhaus?

Ja, nicht schlecht. Wir haben es ja beim Neujahrsempfang ausgeschenkt. Ich
habe allerdings die leichten amerikanischen Biere, die wenig Geschmack haben
und fast wie Sprudelwasser schmecken, am liebsten. Das Liechtensteiner Bier ist
kraftiger und wird sicher vielen Leuten gut schmecken.

Finden Sie es sinnvoll, dass in Liechtenstein auch in diesem Jahr wiederum
Misswahlen durchgefiihrt werden?

Wenn in Liechtenstein verschiedene Damen Freude an Misswahlen haben,
warum nicht? Wir haben ja auch eine grosse Vielfalt bei Sportvereinen. Warum
also nicht auch Misswahlen!
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Werden Sie sich im Rahmen der EURO 2008 vom Fussballfieber anstecken
lassen und vielleicht sogar ein Match anschauen?

Nein. Vielleicht werde ich mir im Fernsehen die Finalspiele anschauen. Aber
auch da bin ich mir nicht einmal so sicher.

Wann kommt Ihr Buch mit dem Arbeitstitel «Der Staat im dritten
Jahrtausend» nun definitiv auf den Markt?

Wir haben uns fir einen amerikanischen Verlag entschieden. Das Buch wird
zuerst in Englisch erscheinen. Im Moment wird es lektoriert. Ich nehme an, dass
es in den ndachsten Monaten erscheinen wird.

Durchlaucht, was wiinschen Sie sich zu lhrem 63. Geburtstag?

Ich winsche mir, dass der Erbprinz mit seinen verschiedenen Projekten
erfolgreich sein wird. Fur die liechtensteinische Bevolkerung winsche ich mir,
dass es uns weiterhin so gut geht. Wenn man sich die Lage in den
verschiedensten Landern anschaut, durfen wir unendlich dankbar sein.

Durchlaucht, herzlichen Glickwunsch zum Geburtstag!



